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FILISTINDE YAHUDI DEVLETININ KURULMA NEDENLERI

Yahudilerin kutsal kitabr Tevrat'ta vadedilmis iilke olarak tasvir edilen ve giliniimiizde
Filistin'in topraklarina dahil olan Kudiis, {i¢ biiyiik semavi din i¢in 6nemli bir merkezi noktadir.
Yahudilerin Filistin topraklarina yerlesmelerinde bir¢ok neden aranabilmektedir. Tek bir nedene
baglamak dogru degildir. Ug biiyiilk semavi dinde bu topraklarda bir bagi oldugunu iddia
etmektedir. Yahudilerin giiniimiiz Filistin topraklar1 ile bagi Tevrat'ta yansitilmis ve Siirgiin/Doniis
motifleri ile bir mesihin onlar1 bu topraklara goétiirecegi inanglarinda 6nemle durulmustur. Neden
Filistin topraklari iizerinde duruldugunda ortaya; Tevrat'ta Kenan Ulkesi yani Suriye ve Liibnan
topraklarinin Tanri tarafindan onlara vadedildigi gegmektedir. Zamanla Yahudiler igin kutsal
topraklaria donilis meselesi dini bir olay olmaktan ¢ikarak Siyonizm'in de etkisiyle siyasi ve
politik bir ruha biiriinecektir. Ozellikle siyasi ve politik nedenlere yol agan; XIX. yiizyilda kendini
hissettiren Yahudi karsithgr ve Aliyah adi verilen biiyiik Yahudi gogleri, durumu bir Mesihi
bekleme inanglarinin Gtesine tasiyacaktir. XIX. yilizyila kadar Museviler kiiltiirlerini yasamis olup
diger yandan bulundugu devletin tebaasi olarak yasiyorlardi. Fakat kendilerine karsi artan
Antisemitizm onlarin devlet kurma dusuncesinde gok fazla etkili olacaktir. Yahudilere karsi
ylriitiilen saldirilar onlar1 ulus kurma diistincesine itécek ve I. Diinya Savasindan sonra Filistin'e
sizmalar1 6nlenemeyecektir. Tim bunlar esliginde Yahudiler, Filistin'de Israil Devletini kurmay1
gerekli goreceklerdir ¢iinkii vadedilmis topraklara geri donme olarak dini nedenleri, yasadiklari
stirglinler ve soykirim, Antisemitizm fikirlerinden kurtulmak i¢in bir ulus devleti kurma gibi
siyasi- politik sebepleri bulunmaktadir.

Yahudilerin Filistin topraklarinda yasama arzusunun altinda yatan ilk neden dinidir.
Yahudi tarihinin siralamasi1 Tevrat'in birinci bolimiinde: Gogebelik ve birinci esaret, Misir'dan
Cikis (Exode) ve Mev'ud topraga yerlesme, Hiikiimet haline gelme, Sevket ve ikbal devri,
Diiskiinliik ve pargalanma dagilmalar ve ikinci esaret, Babil'den doniis ve Ikinci dagilma
asamalarin1 igermektedir (Tevrat). Siirgiin Museviler i¢in Tanrinin cezasidir yani Tanridan
vazgee¢menin, toplumdaki ¢lirlimiisliiglin sonucu verilen ceza gostergesi olmakla birlikte doniis;
Musevi inancinda Tanrmin onlart affettigi vakit bir Mesih gondererek onlar1 biitiinlestirecegine
inanmalaridir (Ucan, Ders Notlar1). Tevrat'ta Tanr1: "Sizleri ac1 ¢ektiginiz Misir'dan, Kenanlarin,
Hititlerin, Amorrilerin, Perrizilerin, Hivilerin ve Yebusilerin iilkesine, siit ve bal ¢ikan lilkeye
cikaracagim." diyerek vadedilmis topraklart sunacagini bildirmistir (Tevrat, 56). Peygamber
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Ulkesini gdzlemleyen Musevi halki, bilyiik bir umutsuzluga diiseceklerdir. Tanri'dan kusku
duymalar1 ve umutsuzluga diismeleri, onlari 40 yil boyunca Filistin'e dénememekle
cezalandiracaktir (Ucan, Ders Notlar1). Filistin'den yasanilan ilk siirgiin umutsuzluk ile baglamig
olmakla birlikte ikinci siirgiiniin Babillilerin Musevileri tutsak etmeleri ve ardindan Babillerin
Persler tarafindan yikilmasiyla yasanacaktir (Ugan, Ders Notlar1). Filistin'den iiglincii siirgiinleri
ise Romalilarin Kudiis'e gelerek yerlesmeleri ile gergeklesecektir. Romalilar bu toprag:i ilhak
ettiklerinde tapinaklarini yikarak yerine Jiipiter tapinagini insa etmislerdi fakat Kostantinos'un
Hristiyanlig1 kabulii ile bu tapmak da yikilmistir (Ugan, Ders Notlar1). Islamiyet'in Kudiis'te
yesermesiyle Hz. Omer tapinak kalintilarmin oldugu bdlgeye mescit ve cami insa ettirmistir (Ugan,
Ders Notlar1). Tiim bunlara bakildiginda Filistin topraklarinin ii¢ din i¢inde 6nemli oldugu
anlagilmaktadir. Yahudiler i¢in Arz-u Mevud topraklarindan siirglin edinmeleri bu topraklari daha
da kutsallastirmalarina neden olmustur. Ozellikle Babil siirgiiniinden sonra Yahudilerin goge
mecbur birakildiklar1 dagilma dénemi baslamis, Yahudilerdeki milli duygular1 kuvvetlendirerek
Filistin'e tekrar donme umudugve.dayanismasinisaglamistis(Kaziloglu, 40). Tlim bunlarin 15181nda
Tevrat'ta Yehova kutsal topraklarinin kry«inete kadar Ibrahim Peygamber ve onun {immetine
verdikleri sonucuna ulasilabilir. Bu inang ¢creevesinde Yahudiler icin Siyon dedikleri Kudiis'e geri
donme, krallar1 Siileyman tarafindan yapilan kutsal mabetleri insa etme gibi amaglarin Tevrat'in
ana prensibini olusturdugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Filistin topraklarina yerlesmelerindeki bir diger sebep ise yasadiklar1 soykirim, siirgiin ve
ayrimciliktir. XIX. ylizyila kadar Museviler kendilerini bulunduklar1 devletin bir tebaas1 olarak
goriiyorlar ve kiiltiirlerini i¢lerinde yasiyorlardi (Ucan, Ders Notlar1). Yani bir ulus devlet i¢cinde
kendilerini bir "Alman veya Fransiz" olarak tanimliyorlardi ki bir siire sonra tiim bunlarin birer
asimilasyon parcasi olduklarini diisiindiiler. Bunlarin devaminda artan baski ve yasatilan stirgiinler
yeni bir kelimeyi ortaya koydu: Aliyah. Kelime anlami yiikselme veya yukar1 ¢ikma olan Aliyah,
Israil yurdu olarak addedilen Filistin'e tek tek veya gruplar halinde gelisi ifade etmektedir ve
onemli basamaklardan gecerek gerceklesmistir (Kiziloglu, 50). Ilk Aliyah, Car II. Aleksandr
doneminde, Rusya'dan kovulan Yahudilerle baslar. Artan Antisemitik hareketler 40 yil i¢inde 4
milyon Yahudi'nin Avrupa'ya dagilmasina, yiizde %?2'sinin yani 16 bininin de Filistin'e go¢mesine
yol acacaktir (Ucan, Ders Notlar1). II. Aliyah ise 1904-1914 yillarina tekamiil etmekle birlikte
artan Antisemitizm hareketinin alevlenmesiyle Theodor Herzl 6nciiliigiinde gerceklesmistir (Ugan,
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gocli, Almanya’da Hitler’in iktidara gelmesi ve Yahudi soykiriminin baslamasiyla zirveye
cikmustir (Kiziloglu,51). Dindar Yahudiler i¢in Mesih olmadan Filistin'e donmek kabul edilemezdi
fakat yasanan bu soykirim sonrasinda Avrupa'daki soydaglarin katledilmesi ve yok olmamak adina
Filistin'de bir Israil devletinin kurulmasinda ¢are bulundu (Ugan, Ders Notlar1). Boylece Filistin'de
Yahudi niifusunun artis1 oldukg¢a hizli bir sekilde gerceklesmis , 1880'lerde Filistin'de 35.000
Yahudi varken bu say1 1900'lerin baslarinda hizla artmaya baslamis ve Birinci Diinya Savasi
sirasinda ve izleyen yillarda ikiye katlanmistir (Kiziloglu, 51). 1905 yilinda Rusya'daki
Musevilerin siirgiinii sonucu Osmanli devletinin topraklarina yerlesen Yahudilere, yerlesim ve
dagilim konusunda hassas davranilacaktir. Hem demografik yapisi ve popiilasyonu dengelemek
hem de grup cogunlugu olusturmalari konusunda Onlem almak amaciyla belirli sartlar
koymuslardir (Ugan, Ders Notlar1). Bu sartlar1 saglamakla birlikte Filistin diginda her yere
yerlesebileceklerini de bildirmislerdir (Ugan, Ders Notlari). Filistin'e sizmalar dnlenemese de
Yahudilerin Filistin'deki popiilasyonunun 6niinii agan asil olay 1. Diinya Savasi sonrasi ingiltere
mandasinin bdlgeye hakim elmasidir(UeansPDerseNotlar)sdngiliz manda yonetiminin tesisini
izleyen 10 yil i¢inde yaklagik 100.000 Yahwdi gécmaeni Filistin'e giris yapmis ve boylelikle bu
tarihlerde var olan Yahudi ntfusu Filistin niifusuna oranla %10'lardan %]17'lere yiikselmistir
(Kiziloglu,51). Avrupa'da gittikce artan Antisemitizm, yasanan siirgiinler, ayrimlar ve genosit
onlar1 gegmisten gelen Arz-u Mevud topraklarina donmelerine vesile olacaktir.

Yahudilerin Filistin topraklarinda bir israil Devleti olarak biitiinlesmelerinin altinda yatan
ticiincii sebep ise ulus-devlet kurma fikridir. Yahudiler'in Avrupa’da yiizyillar boyunca diglanarak
yasamalari, hissettikleri ayrimcilik bir silire sonra onlara ait oldugu devletin halki olarak
goriilmediklerini diigiindiirerek ulus-devlet kurma fikrine yonlendirecektir. Homojen milletler
kuran Avrupa'daki Yahudilerin akillarinda olan soru suydu: Yahudiler de Ingilizler vb. gibi
miistakil birer ulus muydular? Bu sorunun cevabinda kimi Yahudi, bir millet degil sadece dini bir
grup olduklarmi ve 6zellikle Yahudiligin bir din olarak algilanmasini istediler. Kimi milliyetci
Yahudiler ise asimilasyona kars1 koydular. Yahudiler Tanrinin onlarin Doniis motifine aracilik
etmesini bekledigi Mesih arayisina girdiler. Bu arayisa ve yeni devletin nerede olacagina dair
cevab1 Theodor Herzl tarafindan bulundu (Kiziloglu,45). 1890'da baslayan Alfred Dreyfus adli
Yahudi asilli bir yiizbasinin hadisesi ve ardindan ¢ikan Antisemitizm hareketinden etkilenen
Theodor Herzl, ¢6ziim arayisina giristi (Ugan, Ders Notlari). Emile Zola'nin J'accuse adli makalesi
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atanmasi lizerine Yahudi karsit1 sdylemlerin artmasi bir Yahudi devletinin kurulmasina sebep
olacak kivilcimi atesledi (Ugan, Ders Notlar1). Bunlarin neticesinde Theodor Herzl, Yahudilerin
gelecegi konusuna egildi ve ¢areyi Filistin'de bir Yahudi devletinin kurulmasinda gordii. Bunun
iizerine brosiir bastird1 ve 1896'da "Yahudi Devleti ve Yahudilerin Durumuna Modern Coziim
Onerisi" bashkli bir kitapla fikirlerini yaymladi (Ucan, Ders Notlar1). Yazdigi bildiride;
Antisemitizmin ka¢inilmaz oldugu, asimilasyonun basa vurulmasinin kag¢milmaz oldugu,
asimilasyonun yarattig1 ortamin Yahudi yasam tarzina uymadigi, Yahudi devleti kurulurken
antisemitiklerin de desteklemesi ve gerceklesmesi i¢in uluslararasi bir destek beklediklerini ve
Yahudi devletinin kurulacag yeri elde tutanlarin modern bir topluma doniistiiriilecegi maddelerine
deginilmistir (Ucan, Ders Notlar1). Peki Herzl neden Filistin sinirlart igerisinde bir devlet
kurulmasinda ¢are buldu sorusuna verilecek cevap su olmalidir: Kendisinin de Onciiliik ettigi
Siyonizm Arz-1 Mevud 'da yani Filistin disindaki biitiin Yahudileri yine orada toplamay1 amag
edinmistir (Kiziloglu,45). Siyonizm teriminin kdkeni olan Siyon sdzciigii, Ilkgagdan beri Kudiis
anlamina gelmektedir ve yustlanndankevularakBabil’esiirgiinedilen Yahudi halkinin Filistin’e
donme arzu ve Ozlemi anlaminda kullaiilmaya baslanmistic (Kiziloglu,45). Herzl’e kadar
Siyonizm duygusal, kiiltiirel ve milli bir harcketiafade ederken Herzl ile bu hareket topraga, yani
devlete dayali siyasal Siyonizm’e dontismustir. Daha detayli bakildiginda siyasal Siyonizm,
Yahudilerin de bir devlet kurma hakkina sahip oldugunu vurgulayan fikirdir.

Filistin topraklarinda bir Israil devletinin kurulmasmnin altinda yatan baslica sebepler; dini
olmakla birlikte yasatilan siirglin, ayrimcilik ve genosit ayrica iizerine eklenen ulus devlet
kurulmas fikridir. Tiim bunlarin devaminda Theodor Herzl 6nciiliigiinde, 1897'de Diinya Siyonist
Orgiitii kuruldu ve takip eden 1917 senesinde Balfour Deklarasyonu yaymmlandi (Ugan, Ders
Notlar1). Bu zamandan sonra Siyonistler Yahudi topluluklarini Filistin'e gé¢ etmeye ikna etme
cabalaria giristi. Bu doneme es zamanli olarak Nazi Almanya'sinin Yahudilere uyguladigi
soykirim gogleri hizlandirdi. Bu konu BM'ye tasindiginda Filistin-israil arasinda Partition Plan adi
altinda bir paylasim plan1 yapildi . 1948 senesinde bu paylasim plani uyarmca Israil devleti
kurulmustur. Takip eden zamanlarda Arap- Israil savaslari ile Israil devleti sinirlarmi genisletti.
Tiim bunlar1 baslatan en temel neden Arz-u Mevud topraklarina doniis olmakla birlikte soykirim
veya asimilasyon sonucu yok olmama ve bir ulus-devlet kurma miicadelesi de devleti kurma

nedenlerine eklemlenmistir.
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KIBRIS MESELESINDE TARAFLARIN POLITIKALARI

II. Diinya savagindan sonra taninan self-determinasyon yetkisi Kibris sorununda énemli
rol oynamaktadir. Self-determinasyon adi altinda sOmiirge milletlerin bagimsizliklarim
kazanmaya baslamasi Kibris'ta Tlirk-Rum iliskisini gerginlestirecektir ve bu hakla Rumlar adadaki
taleplerini arttiracaktir. Kibris sorununun Tiirk milleti agisindan tarihsel gelisimi Sokollu Mehmet
Pasa doneminde Osmanli topraklaria dahil olusu ile baslatabilir ve ardindan 1878 yilinda Ingiltere
yonetimine birakilmasi izlenmektedir. 1950 senelerinde giindeme gelecek olan Kibris sorunu,
Atatiirk doneminde edinilen Tiirk-Yunan dostlugu cercevesinde goz ardi edilmisse de 1955
senesinde Tiirkiye'nin duruma miidahil olmasi sonucu iliskileri gerginlestirecektir. Adadaki
taraflardan Rumlar "in lideri olan Makarios 'un bagpiskopos olusu ve adada siyasal faaliyetlerini
arttirmasi, Tirklerin konuya daha fazla miidahil olmas1 ve ilimli yaklasmalarinin karsiligini
alamayis1 olaylar1 ¢ikilmaz noktalara tagimaktadir. Rum lideri Makarios taleplerini BM'ye tasimis
ve kendi lehlerine kararlaggalacaginigbeklemistitspMakariosssun BM'den isteyecegi self-
determinasyon hakkinin tanmmamasi uzciiiie olaylan farkli bir boyut alacaktir. Adada cesitli
orgiitler bas gdstermekteydi ki 1878'de Ingilterc ySnctimi ile Enosis talep eden adadaki Rumlar
Eoka adli terdr faaliyetleri ylirtitecek bir o6rguitle meseleye dahil olacaktir. Tiirkiye ise Volkan adli
direnis orgiitiiyle kendilerine kars: yiiriitiilen terdr faaliyetlerine karsilik verecektir. Ingiltere ise
Stiveys harekatinin getirdigi basarisizligr ile bolgedeki gilic olma yetisini yitirerek Bati'nin
cikarlarini gzetmeyi ABD'ye birakacaktir. Ingilizlerin gdziinde Kibris, adada iissiiniin bulunacag,
askeri egitimlerini siirdiirecegi bir yer haline gelecektir. Tiim bu gelismelerin baglaminda
Ingiltere'nin ve BM'nin de etkisiyle 1960 senesinde Tiirkiye ve Yunanistan, bagimsiz bir Kibris
Cumbhuriyeti kurulmasi konusunda Londra Antlasmasini imzalamistir. Fakat istenilen tiirde bir
sonu¢ elde edinilememistir. Bu siiregte adadaki devlet yapisina iligkin politikalar taraflar
acisindan; Rumlar ada yonetiminde tek idare olmayi istediler ve Enosis ¢abalarini siirdiirdiiler,
Ingilizler adada stratejik ¢ikarlarmi korumay: hedef edinmisti ve adada askeri agidan bir iis
teminati istedi, Tiirkler ise baris¢il olmay1 ve federe bir devleti kabul etmis olmasina ragmen karsi
yanitt olumlu bulamadigi aksine teror faaliyetlerine maruz kaldigi i¢in kendi devletini kurma
yolunda adimlar atmustir.

Kibris'ta degisen politikalar igerisinde tek hakimiyet i¢inde bulunmak isteyen, Enosis

fikrini gergeklestirme amacim giiden politika Rumlara aittir. Onlar Kibris adasmin Ingiliz



hakimiyetinden itibaren Enosis talebinde bulunmuslardir (Oran, 595). Makarios 'un Kibris
Ortodoks Kilisesinde bagpiskoposlugu iistlenmesi ile siyasal faaliyetlerini hizlandirdilar.
Makarios' a gore Kibris'ta dnce bir self government donemi olacak, daha sonra Tiirkiye'yle de
Yunanistan'la da bagi olmayan bagimsiz Kibris Devleti kurulacakti ve bu bagimsizlik BM garantisi
altina konulacak olup Kibrish Tiirklere azinlik hakki tantyacak olan bir yeni devlet Ingiliz Uluslar
Toplulugu iginde yer alacakti (Oran,607). Makarios Kibris meselesini 6zellikle BM'ye tasimak
istiyordu ¢iinkii kolonizasyon siirecini tamamlayan devletlerin sempatisini kazanarak yola devam
etmeyi diisiiniiyordu (Ugan, Ders Notlar1). Fakat self-determinasyon talebi BM tarafindan
reddedildi. Ayrica Makarios 'un faaliyetlerini arttirmasit Yunanistan hiikiimetini de tedirgin
ediyordu ¢iinkii kamuoyunda bir Enosis baskis1 hissetmekle birlikte Bat1 ittifaki icerisinde yer
almak istemiyle Ingiltere ve Tiirkiye ile iliskilerini bozmak istemiyordu (Oran, 607). BM
Tiirkiye'nin Kibris sorununa taraf olmus ve Kibris Tiirk toplumunun esit hak sahibi bir birim
oldugunu resmen tanimis olmasi ve Enosis tezini reddetmesi Atina'nin politikasinda degisime yol
acacaktir (Oran). Atina'ya géresgentayagetkanlanskarardasdemeokratik, barisc1 ¢oziime yonelik
goriismeler Ingiltere ve Kibris halki arasirca yapilmaliyd: fakat tezinin taraf bulamamasi iizerine
soruna taraf olanin kendisi olmadigimi one siriiyor, Turkiye'yi s0z sahibi olmaktan ¢ikararak tim
bu sorunu Ingiltere ve Kibris halki arasindaki bir uyusmazlik olarak nitelendirmek istiyordu (Oran,
608). Yani bu zamana kadar BM'ye sorunu tagtyan Yunanlar, kendine karsilik bulamadiginda olay1
bir i¢ anlagsmazlik olarak nitelendiriyordu. Kibris sorununun ilk evresi NATO c¢ergevesinde
¢oziildii ve sonucglar Makarios 'un istedigi gibi ¢oziimlenmedi (Ucan, Ders Notlar1). 1960 senesine
gelindiginde olaylar Makarios 'un istemedigi bir durumda yol alacaktir ki Lozan Antlagmasinin
imzalanmas1 ile bagimsiz bir Kibris Cumhuriyeti kurulmustur. Devlet yapisinda degisen
politikalar1 Kibris Cumhuriyeti'nin kurulusunun dayandigi antlasma Temel, ittifak ve Garantorliik
zeminine ayirarak incelemek dogru olacaktir. Temel Antlagsmaya gore Kibris, baskanlik rejimiyle
yonetilen bagimsiz bir cumhuriyet olacak olup, Cumhurbagkani Rum, yardimcisi Tiirk olarak,
genel oyla 5 yil i¢in segilecekti (Oran, 611 ). Bakanlar kurulu cumhurbaskani tarafindan secilecek
7 Rum ve cumhurbaskan1 yardimcisi tarafindan segilecek 3 Tiirk bakandan olusacakti (Oran, 611).
Cumhurbaskan1 ve yardimcisi, disisleri, savunma ve giivenlik konusundaki biitiin kanun ve
kararlar hakkinda ayr1 ya da ortak veto hakkina sahipti (Ugan, Ders Notlar1). Temel antlasmadaki
veto hakkinda ortak bir karar alinamayisini ve anayasa ile devletin islemedigini One siiren
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cikarilmiyordu ve bu durum anayasanin islemez oldugunu 6ne siirmelerine neden oluyordu.
Makarios Kibris Cumhuriyeti Anayasasi'nda siyasi kurumlarin yapilanmasi ve teskilatlanma
hakkindaki on ti¢ maddelik bir degisiklik 6nerisinde bulundu (Ugan, Ders Notlar1). Bu antlagmaya
gore veto hakkiin kaldirilmasinda, adli sistemde birlesmeyi, idari yapida niifus oranli olmayi,
egitimli Tiirk bulunmadigi iddiasi ile kamu gorevli ylizdesinin degistirilmesini, polis ve ordudaki
dagilimi Rumlarin belirlemesini, cemaatleri ilga etmeyi kisacasi tiniter bir devlet kurarak Tiirk
yonetim hakkini yok sayarak onlar1 azinlik durumuna getirmeyi 6ne siirdiiler (Ucan, Ders Notlar1).
Bunlarin iizerine 1963 yilinda catigsmalar ortaya ¢ikti ve Rumlar ¢ogunlugun c¢ikarlarina uygun,
uygulanabilen anayasa ortaya koyma fikrinde devam ettiler (Ugan, Ders Notlar1). NATO'nun olaya
dahil olmas1 Makarios'u durdurmaya g¢alismasi durumun artik ge¢ oldugunu gdostermektedir ki
Yunanistan Adaya 20 bin asker ve silah getirerek ¢atisma ile bagimsizlik kazanmaya calisacaktir
(Ugan, Ders Notlar1). 4 Nisan 1964'te antlasmay1 tek tarafli feshedecektir. Ortaya siiriilen son
birlesme plan1 olan Annan't da kabul etmeyeceklerdir (Ugan Ders Notlart ).

Ingilizlerin Kibris adasindakindevletmyonetmespolitikasi, adadaki stratejik ¢ikarlarini
koruma temeline dayanmaktadir. Almanysun Mayos 1941'de Girit'i isgal etmesiyle Ingiltere
dikkatini Kibris'a yoneltmistir (Oran,613). Adadaki asker sayisini arttirmis ve savunmaya yonelik
alt yap1 calismalar1 hizlanmistir. Ingiliz yénetimi 1941 yilinda yerel yonetimlere se¢im hakki
vermistir (Oran, 598). Siyasal faaliyetlere izin vermesinin sonucunda adadaki orgiitlenmeler hiz
kazanmustir. Ingilizlerin, Rumlarin yiikselen Enosis talebini goz ardi etmis olmalar1 muhtemel
degildi aksine yiikselen Arap Milliyetciligi Ingilizlerin Misirda kalamayacagina isaret vermekle
birlikte Akdeniz'de askeri varligini siirdiirmek agisindan Kibris'in 6nemi artmistir (Oran, 602). Bu
donemde benimsenen ¢oziimde Kibrishi Tiirklerin varligini one siirerek 1946'da adada reform
yapacagini acikladi (Oran, 603). 1954 yilinda Ingiliz Koloniler Bakan Yardimcist Hopkinson "
Ingiliz Uluslar Toplulugu iginde dyle topraklar vardir ki, dzel kosullar: yiiziinden hi¢bir zaman
tam anlamiyla bagimsiz olamaz" demistir (Oran, 598) Bu sézden ¢ikarabilecek en dnemli ozet,
Kibris konusunda taviz vermeyecekleriydi fakat durum istenilen gibi gitmeyecektir. Misir'da artan
Arap milliyetciligi orada Ingiliz egemenliginin kisa siire sonra son bulacaginin gostergesiydi ki
Siiveys antlagsmasinin sonucunda iilkedeki askeri varligini ¢ekecegi kesindi (Oran, 606). Bu
vakitten sonra Ingiltere'nin elinde Akdeniz'de Malta hari¢ sadece Kibris somiirgesi kalmistir.
Yunan hiikiimetinin konuyu uluslararsilagtirma istemi ve talep ettigi Enosis sorunlari iizerine

Ingiliz Hiikiimeti, 1955'te Yunan ve Tiirk hiikiimetlerine bagvuru yaparak "Dogu Akdeniz'in
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siyasal ve savunmaya iliskin sorunlarinin" goriisiilecegi bir konferansin Londra'da toplanmasi
cagrisinda bulundu (Ugan, Ders Notlar1). Rumlarin Adada artan baskilar1 ve faaliyetleri ve
Harding'in bunlara karst aldigi sert onlemler sorun c¢ozmekten uzakti ayrica adada self-
determinasyon ilkesinin uygulanmadigi da sorgulanmaktaydi (Oran, 602 ). Tiim bu sorgulamalara
Ingiliz hiikiimeti Misir'daki gelismeler sebebiyle adanm &nemini vurgulamaktan ziyade adadaki
Tiirkleri 6ne stiriiyordu (Oran, 602). Fakat gittik¢ce artan sorunlar alinan 6nlemlerin yetersizligini
gostermekteydi. Bu da Ingiltere'nin Adada uyguladigi politikanin degismesi gerektiginin alarmiydi.
II. Diinya Savasindan sonra Ingiltere, Kibris'ta sik1 yonetim politikasindan vazgecerek 6zerk bir
yonetim olusturma cabasina girmis, 1947 Lord Winster plani, 1948 Jackson plani; 1955 Mac
Millan plani, 1955 1. ve II Harding planlari; 1956 Radcliff plani; 1958 II. Mac Millan plani ve
1958 Spaak (NATO genel sekreteri) planlarint hazirlamistir (Vatansever, 1498). Tiim bu planlarin
ortak yani, Kibris'taki ingiliz egemenliginin devam ettirilmesi nedeniyle hazirlanmist1. Fakat bu
planlarin hepsi "Enosis" idealini yansitmadigi gerekgesiyle, Rumlar tarafindan reddedildi.
Durumlar taraflar agisindan gittikee.zorbirshalegiriyordusingiltere, adadaki stratejik ¢ikarlarmi
korumak istiyordu. Fakat ingiltere acisindai olaylacin gelisimi istenildigi gibi gitmedi. Siiveys
harekat1 6ncesinde adanin stratejik onemt 26z arc: cdilemezdi diger yandan EOKA orgiitiiniin
faaliyetleri konunun boyutunu degistirecektir. Ozellikle Siiveys harckatinin Ingiltere agisindan
basarisizliga ugramasi adadaki tiim dengeleri yerinden oynatacaktir. Ingiltere bu harekattan sonra,
bolgedeki giiciinii yitirecek ve 1957 Eisenhower Doktrini ile bolgede Bati'nin ¢ikarlarini gézetme
gorevini ABD'ye birakacaktir (Oran). Bu vakitten sonra Kibris Ingiltere'nin goziinde iissiiniin
bulunacagi, askeri bir saha olarak kullanabilen bir yer olarak goriilecektir. Biitiin bu gelismeler ve
catigmalar i¢in taraflar bir araya getirildi ve 1959'da Londra Antlagsmasi imzalandi. Kibris
Cumhuriyeti'nin kurulusundaki Temel Antlasmanin 2. Maddesine gore askeri lislerin giivenligi ve
etkin islerlik saglamasi igin, Ingiltere'yle tam bir is birligi yapmak konusunda yiikiimliiliik altina
girmigtir (Ugan, Ders Notlar1). Temel antlasmayla Kibris’ta bulunan Ingiliz iistlerinin,
Ingiltere’nin egemenliginde kalmasi tescil edilmis ve Kibris Devleti’nin Ingiltere’nin ardili oldugu
hilkkme baglanmistir (Vatansever, 1506). Garantdrliik antlasmasinin 3. Maddesi adada Ingiliz
haklarin1 garanti altina almaya yoneliktir (Uc¢an, Ders Notlar1). Antlagmanin 3. maddesiyle Kibris
Cumbhuriyeti, Tiirkiye ve Yunanistan, “Kibris Cumhuriyeti'nin Kurulmasina Dair Antlagma” ile
Ingiltere’nin egemenligine birakilan bolgelerin biitiinliigiine saygi gosterme yiikiimii altina

girmistir ve antlasmayla Ingiltere’nin kendisine saglanan haklarmni kullanmasini da garanti
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etmislerdir (Vatansever, 1506). Tiim bunlar gostermektedir ki Ingilizlerin ada hakkindaki devlet
yonetim stratejisi sorunlari ¢dzmeye yetmemis ve adanin stratejik dneminin yitirilmesi oray1 bir
askeri Uis olarak gormelerine neden olmustur.

Tiirkler Kibris sorununda baglangicta baris¢il olmay1, mevcut statiikoyu korumay1 6nermis,
ilerleyen donemlerde federe bir devleti kabul etmis olmasina ragmen karsi yaniti olumlu
bulamadig1 aksine teror faaliyetlerine maruz kaldigi i¢in kendi devletini kurma yolunda adimlar
atmistir. Daha detayli bakilirsa Kibris sorununda Tiirkiye'nin tutumu; NATO'ya giivenmek ve Bati
ile yani Ingiltere ve Yunanistan'la dostluguna énem veren barisgil bir dis politika giitmekti. Bu
cercevede Ingiltere'nin politikasini destekledi ve degisiklik olmasi halinde Tiirkiye'nin sdz hakki
olmas1 gerektigini bildirdi (Oran, 598). Fakat 1955 yilindan itibaren Ingiltere'nin adadaki Tiirkleri
bahane gostermesi ve Tiirkiye'nin de bu konuya dahil olmasi olaylarin seyrini degistirdi. Adadaki
mevcut degisimin baglamasim Ingiltere'nin aday1 hakimiyetiyle baslatmak miimkiindiir. Ciinkii
Ingilizler Lozan Antlagsmasmin imzalanmasiyla birlikte Kibrisli Tiirklere se¢me haklarini
kullanarak, Tiirk vatandashguile dngiliz,vatandasligiarasindastercih yapmasi istedi (Vatansever,
1496). Tirk vatandasligini tereth edenler Tty C'ye goce basladi ve 1940'lara kadar adadaki Tiirk
niifusu Rum niifusuna oranla azalmasi demckiii/ 1 .o0zan Antlasmasinin 16. maddesini metinden
cikararak adada sozii edilen’ilgililerden biri olarak, Kibris'ta 's6z sahibi olmay1 garantilemistir
(Vatansever, 1496). Tiirkiye'nin ada i¢in goriislerini Londra Konferansinda agiklayan Fatin Riistii
Zorlu; cografi yakinligin bulundugu, adada Kibrishi Tiirklerin varligi ve adanin Tiirkiye ile tarihsel,
ekonomik ve kiiltiirel baglarina deginmistir (Oran, 600). Ayn1 konferansta Kibris'in Tiirkiye i¢in
stratejik Onemini; Kibris't elinde bulunduran devletin Tiirkiye'nin batisindaki adalar1 elinde
bulunduruyorsa Tiirkiye'yi ¢evrelemis olacagini, hicbir devletin kendi giivenligini baska bir
devlete teslim etmeyecegini vurgulamistir (Oran,600). Kisacasi Tiirkiye'nin bu konferansta:
Mevcut statiikodan memnun ve korunabilir oldugunu fakat herhangi bir degisiklik yapilacaksa
adanin eski sahibi Tiirklere yonetimin verilecegi dile getirilmistir. Ilerleyen vakitlerde Taksim tezi
yani adanin Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bdliinmesi diisiincesine 1sinan Tiirkiye; bu konuyu
Yunanistan Disisleri Bakan1 Averof'a agmiglardir fakat sicak bakilmamistir (Oran, 604). Bagbakan
Menderes TBMM'de yaptigr bir konugsmada taksim tezini agiklamis ve yeni politikanin bu
oldugunu belirtmistir. Tiim bu gelismeler Tiirk-Yunan ¢atigmalarini arttirmis ve ¢6ziim taraflarin
bir araya gelerek Ziirih ve Londra Antlagmasini imzalamistir. Bu antlasma ve Bagimsiz Kibris

Devletinin ilan edilmesi Enosis ve taksime giden yolun 6niinli kapatmakla birlikte ada iizerinde
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hak iddia eden ii¢ devletin ve adada yasayan iki toplumun taleplerinin uluslararasi boyutta
uzlagtirilmasi sonucunu dogurmustur (Vatansever, 1501). Temel antlasmaya gore; cumhurbagkani
yardimcist Tiirk olacak, Bakanlar kurulunda 3 Tiirk iiye bulunacak; disisleri, Maliye ve Savunma
Bakanliklarindan birisi mutlaka bir Tiirk bakana verilecek; yasama yetkisi Temsilciler Meclisine
aittir ve Temsilciler Meclisinin, %30’u Tiirk tiyelerden olusacaktir (Ugan, Ders Notlar1). Dénemin
muhalefet partisinin temel antlasmaya iliskin elestirisi su yondedir: Taksim tezinin son ¢are oldugu
ve prensip olarak degistirilmemesi gerektigi ve bu antlasmanin taksime acik kap1 birakmadigi ve
Enosis fiilen bertaraf etmedigi, iki toplumun birlikte yasamasi i¢in anayasa yiikiimlerinin muglak
oldugu yoniindedir (Vatansever, 1502). . Antlasmanin dordiincii maddesine baktigimizda iig
garantOr devlet, antlasmanin hiikiimlerine uygun hareket etmeli, istisare etme yiikiimliiliigii yerine
getirildikten sonra her devlet, kendi degerlendirmesi ve idaresi geregi harekete gegebilir
(Vatansever, 1506). Antlasmaya uyulmamasi durumunda alinacak onlemler: "Bu antlagsmanin
hiikiimlerine uygun davranilmamasi durumunda, Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere, bu hiikiimlere
uyulmasini saglamali i¢in gerekenggirisimepyandagonlemlereqgiliskin birbirlerine danigsmayi
yliklenirler: Ortak ya da anlagilarak davraiiwiasi miokin olmadig: takdirde bu antlagma sonucu
diizeni yeniden kurmak amaciyla hareketc gecmck hakkini sakh tutarlar." (Oran, 612) Barig
Harekatini, bu anlagsmanin 4."maddesinin kendisine verdigi hakka dayanarak yapmistir. Bu
nedenledir ki, 1974 Baris Harekati uluslararas1 bir anlasmadan dogan hakkin kullanilarak, o
anlasmanin yiikledigi sorumlulugun yerine getirilmesidir. Antlagmalarin imzalanmasi higbir
sorunu ¢6zmiis degildir ki Makarios 'un kiskirtmalar kisa zamanda etkili olmus ve adada Rum
terorii giderek artmistir. Ote yandan Rum yoneticileri de anayasa ihlalleriyle Tiirklerin haklarini
cignemislerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti, 1961 yilindan itibaren Rumlari, anayasa ihlalleri konusunda
uyarmistir (Vatansever, 1512). Kibrishh Tiirkler, devlet organlarindan dislanmis ve bdylece
“ortaklik cumhuriyeti” dagilmistir. Lefkosa, giivenligin saglanmasi amaciyla, 30 Aralik 1963
tarihinde “Yesil Hat” denilen Letkosa’nin Tiirk ve Rum kesimini ayiran, Lefkosa’y1 ikiye bdlen,
bu ara bélgeyi de Ingiliz birliklerinin kontrolii altina sokan ve Rum saldirilarinin durduruldugu bir
hat ¢ekilmistir (Vatansever, 1512). Bu hat, adada fiilen iki ayr1 yonetimin kurulmasinin baglangici
olmustur. 1964 tarihinde Makarios, 1960 Antlagsmalarini tek tarafli olarak feshettigini agiklamistir
(Ugan, Ders Notlar1). Bu ag¢iklama Rumlari, saldirilar konusunda cesaretlendirmistir. Bu
geligmeler tistiine Tirkiye, antlagmalarin ¢ignendigi gerekcesiyle miidahaleye hazirlanmis, fakat

5 Haziran 1964’te ABD Baskani Johnson’dan mektup gelmistir (Ugan, Ders Notlar1). Tiirkiye
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acisindan ¢ok {iziicii olan bu mektuptaki tehditler miidahaleyi durdurmustur. Boylece, 1960
Garanti sistemi islemez hale getirilmis oldu. 1964 yilindan sonra, Yunanistan, adaya gizlice asker
yigmaya baglad1 ve iki toplum arasindaki baglar iyice zayifladi (Vatansever, 1514) Bardagi tagiran
son damla 15 Kasim 1967 tarihinde Grivas onderligindeki Rum-Yunan ordusunun Gegitkale ve
Bogazici kdylerine yaptig1 saldir1 oldu.17 Kasim'da Tirklerin Yunanistan ile savas karar1 aldi
(Vatansever, 1514). 28 Aralik 1967 tarihine gelindiginde Tiirkler, temsilciler meclisinden de
dislanmasi lizerine Gegici Tiirk Yonetimi'ni ilan etmistir (Vatansever, 1514). Bir siire sonra gegici
ifadesi kaldirilarak Tiirk Yonetimi adini aldi ve devletin bagina Dr. Fazil Kiigiik getirilmistir (Ugan,
Ders Notlar1). 1973 yilinda se¢imler yapilarak yonetim yenilenmis ve liderligine de Rauf Denktas
gecmistir. Boyle bir hamle ile Tiirk toplumunun yasama, yiirlitme ve yargi isleri diizenlenmis ve
federe bir devlet teskilati kurulmustur.

Tiim bu baglamlara baktigimizda taraflarin devlet yonetme politikas1 zamanla degiskenlik
gostermektedir. Yunanistan i¢in baglangicta Batili devletlerle dostluk, ittifak ve iyi gecinmek
istemis zamanla kamuoyundakisEnesisyyankisini,duymazhiktansgelememistir. ingilizler adanin
stratejik Onemini sonuna kadar kullanmis fakat cograli bolgenin eskisi kadar nemi kalmayinca ve
adadaki ¢atigmalara sundugu planlar ¢6ztim getirmaeyince adayi askeri bir Uis vazifesinde gormiistiir.
Tiirkler ise barig¢1, NATO taraflist ve meveut statiikoyu devam ettirme yoniinde politika izlese de
adadaki statiilerin degismesiyle duruma miidahil olmus; taksim tezini savunmus ve yeterli yanitt
alamamigstir. Osmanlilarin Kibris'taki askeri iistlinliigiiniin sona ermesinden bugiine kadar, adada
Tirk ve Rum topluluklar1 arasinda bir baris ve giliven ortami yaratilamamistir. 1960 yilinda
imzalanan Ziirih ve Londra Antlagsmalar1 Kibris'h bagimsiz bir cumhuriyet devleti yapsa da
toplumdaki huzursuzluk ve catisma sona ermemistir. 1964'ten itibaren adada Tiirklere karsi
yapilan faaliyetlere kars1 yapilan Barig Harekati sonucunda tehditten uzak olabilecek bir cografya
imkan1 yaratmistir. Bundan sonra KKTC' 1i Tiirkler kendi geleceklerini belirlemek i¢in politik
orgiitlenmelerini tamamlamiglardir. Fakat giiniimiizde KKTC devleti hukuki bir zemin igerisinde

degildir ve bagimsizligin1 bir tek Tiirkiye Cumhuriyeti tanimigtir.
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